A Magyar Tajékozddasi Futd Szovetség elnokségének
HATAROZATA

a 2017. évi Rovidtavu Orszagos Bajnoksag nevezési tgyei kapcsan Marosffy Daniel és Mets Miklds
ellen inditott fegyelmi eljarasban

Az MTFSZ elndksége — mint az lGgyben eljard fellebbviteli szerv — megvizsgalta a rendelkezésére
bocsatott okiratokat. Az elnokség koszonetét fejezi ki a Fegyelmi Bizottsag felé az lgy részleteinek
koriltekintd feltarasaért az elsd foku eljards soran.

Az elnokség az elsé foku hatdrozat ellen benyujtott fellebbezést figyelembe véve, a sportfegyelmi
felelGsségrél szolé 39/2004 (l11.12.) sz. Korm. rendelet 11. §-ban foglalt jogkorében a Fegyelmi
Bizottsag 1/2017. szamu hatarozatat az alabbiak szerint megvaltoztatja:

1. Marosffy Daniel I. rendl eljards ald vont személy tekintetében megdllapitja, hogy
kotelezettségszegést nem kovetett el, ezért felmenti.
2. Mets Miklés II. rend(i eljaras ald vont személy tekintetében az els6 foku hatarozatban

foglaltakat helyben hagyja.

Indoklas:

A Fegyelmi Bizottsdg a tortént eseményeket részletesen feltarta, ezek a lentebb hivatkozott
dokumentumokbdl megismerheték, jelen indoklasban megismétlésiik nem sziikséges. A torténtekre
vonatkozo tényadatokat egyik érintett fél sem vitatta.

Az ligy vizsgdlata soran nem igazolddott, hogy Marosffy Daniel a versenyrendez6k megtévesztésének
szandékaval végzett volna moddositast az Entry nevez6rendszerben. A nevezési hataridé utan
elvégzett mobdositast elismerte, és a részletek feltarasdban aktivan egylttmikodott.
Rendszeradminisztratori jogosultsagdnak felhasznalasaval lehet6sége lett volna az eset kivizsgaldsat
hatraltatni vagy ellehetetleniteni (pl. a beavatkozas ddtumanak utélagos mddositasaval), de ilyen
cselekménynek semmilyen jele nem merdiilt fel. A feltart tények szerint az OSC tagjai részér6l nem
indult olyan megkeresés a versenyrendez6ség irdnyaba, hogy a nevez6rendszerben utélagosan
madositott nevezés alapjan egészitsék ki a verseny rajtlistajat; ilyen megkeresésrél a rendezdség altal
benyujtott jegyz6konyv és kivizsgalasi kérelem sem szamol be.

Az elnokség helyt ad Marosffy Daniel fellebbezésében leirtaknak, miszerint egyesiletének
Ugyintéz6jén keresztll szandékdban allt a moddositasrdl értesiteni a rendezéséget, valamint a
beavatkozdsa nem befolydsolta a verseny tisztasagat. Kotelezettségszegés az esetében nem
allapithatd meg, mivel rendszeradminisztratori tevékenységét az MTFSZ csak f6 feladataiban (Entry
mikodtetése, versenyek felvétele) szabalyozza, feladatait részben 6nkéntes munka keretében végzi.

Fentiek alapjan az elndkség nem tartja indokoltnak elmarasztalé hatarozat meghozatalat. A
nevezérendszerbe torténd hatadrid6 utani beavatkozds félreérthet6 és folosleges volt, de a
koriilmények vizsgalata alapjan visszaélési szandék nem meriilt fel, ezért fegyelmi kbvetkezményeket
nem tesz indokoltta.

A masodfoku eljaras soran az elndkség az aldbbi dokumentumokat vizsgdlta at ill. hasznalta fel:



e RoOvidtavu Orszagos Bajnoksag nevezési jegyzéke, kelt 2017.09.05.

e RoOvidtavu Orszagos Bajnoksag versenybirdsaganak jegyz6konyve, kelt 2017.09.11.

o Mets Miklds nevezésének adatlapja az Entry nevezérendszerben, beazonosithato feladasi és
modositasi datummal

e ROvidtavu Orszdgos Bajnoksdg versenybirdsag elnokének kivizsgdldsi kérelme, kelt
2017.09.23.

e Fegyelmi eljards elrendelése, kelt 2017.09.29.

e Marosffy Daniel nyilatkozata a ROB nevezései kapcsan, kelt 2017.10.05.

e Mets Miklés nyilatkozata, keltezés nélkdl

e MTFSZ Fegyelmi Bizottsag Glésének jegyz6kdnyve, kelt 2017.10.11.

e MTFSZ Fegyelmi Bizottsag 1/2017. hatérozata, kelt 2017.10.11.

e Marosffy Daniel fellebbezése, kelt 2017.10.20.

Budapest, 2017. december 11.



